= WESY = | Juzgado de lo Contencioso Administrativo N° 3 de Alicante
ADyéNISST%AgON Calle PARDO GIMENO, 43 , 03007, Alicante/Alacant. Tlfno.: 966902700, Fax: 966902705, Correo electronico:
JUSTIC alco03_ali@gva.es

N.I.G.: 0301445320220002259
Procedimiento: Procedimiento abreviado 587/2022.

De: D/fa D. XXXXXXXXXKXXXXXXXXXXXKXX XXX XXKXXXKXX
Procurador/a Sr./a.: D . XXXXXXXXXXKXXXXXXXXKXKXXXXXX
Letrado/a Sr./a.: D.XXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXXXXXX

Contra: AYUNTAMIENTO DE ALCOY

Letrado/a Sr./a.: D.

Codemandado: XXXXXXXXXXXX.
Procurador/a Sr./a.: D? . XXXXXXXXXXXXXXXXXX
Letrado/a Sr./a.: D. XXXXXXXXXXXXXX

En Alicante/Alacant, a nueve de diciembre de dos mil veinticuatro.

EL ILMO. SR. D. JOSE M? A. MAGAN PERALES, MAGISTRADO TITULAR
DEL JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO NUMERO 3 DE
ALICANTE;
En nombre de Su Majestad,
D. Felipe VI de Borbén y Grecia, Rey de Espainia,
Ha pronunciado la presente
SENTENCIA n° 309/2024.

VISTOS los presentes autos de PROCEDIMIENTO ABREVIADO, seguidos
bajo el nimero de orden PA 587/2022, ya resefiado en el encabezamiento, del
presente proceso Contencioso-Administrativo en MATERIA de:

13. ACTIVIDAD ADMINISTRATIVA/ ruidos; y en el cual:
/ Ha sido PARTE ACTORA: D2 XXXXXXXXXXXXXXXXX XXX XXXXXXXXXXXXXXXXXXX;
parte procesal que ha estado representada por el Procurador de los Tribunales D.

\ XXXXXXXXXXXXXXXXXXX y ha tenido defensa letrada en la persona de D. XXXXXXXXXXX
\\\ XXXXXXXXXXXX.
Ha sido PARTE DEMANDADA: EI EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALCOY/

GENERALITAT| o1 col (Provincia de Alicante), Administracion Publica local que ha estado
VALENCIANA representada y defendida por el Letrado consistorial D. Mario Mafia Lloria.

Ha comparecido como PARTE CODEMANDADA: la mercantil XXXXXX
XXXXXXXXXX. parte procesal que ha estado representada por la Procuradora de los
Tribunales D2 XXXXXXXXXXXXXXXXX y ha tenido defensa letrada en la persona de
D. XXXXXXXXX XXX XXX XXXX.

La CUANTIA del presente proceso contencioso-administrativo se fijo a
efectos procesales como INDETERMINADA.
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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

GENERALITAT
VALENCIANA

. ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la representaciéon procesal de la parte actora se presentd
telematicamente, ante el S.C.P.A.G. de los Juzgados de Alicante-capital, en fecha 3
de octubre de 2022, escrito (constitutivo de demanda) contra la actuacién
administrativa que se describe en el Fundamento Juridico primero de esta sentencia,
cuyo conocimiento correspondio a este Juzgado por turno de reparto.

La demanda, sin embargo, se interpuso con incumplimiento manifiesto de
algunos de los REQUISITOS DE FORMA del articulo 56 LJCA, lo que obligé a este
Juzgado a requerir de subsanacion a quien pretendia constituirse como parte actora,
requerimiento que tuvo lugar por Diligencia de Ordenacion de la lltre. Sra. Letrado de
la Administracion de Justicia de fecha 23 de enero de 2023, siendo finalmente
subsanados por la parte actora los 6bices sefialados, lo que dio lugar a que se
pudiera dictar el Decreto de admisién en fecha 22 de diciembre de 2023, y proseguir
el curso del proceso.

La tardanza en dictar el Decreto de admisién respecto al momento en que la
parte actora subsand los o6bices senalados (cuantificable en OCHO meses;
descontada ya la inhabilidad del mes de agosto de 2023 (arts. 183 LOPJ 6/1985 y
130.2 LEC 1/2000) constituye una DILACION INDEBIDA que obedece a una falta de
impulso procesal (arts. 456 LOPJ 6/1985 y 236 LEC 1/2000) que debe ser declarada
y asumida por este Juzgado (que no juzgador). Periodo en el que, en todo caso,
habria que computar la huelga de LAJs que se inicio el 24 de enero de 2023 y finalizd
el 28 de marzo de 2023.

SEGUNDO.- En su DEMANDA, la parte actora, tras exponer los hechos, y
realizar los alegatos juridicos que estimé resultaban aplicables a su pretension,
termind suplicando del Juzgado se dictase Sentencia por la que, con estimacion del
Recurso contencioso interpuesto, se anulase el acto administrativo impugnado.

Admitida que fue la demanda, se trasladé la misma a la parte demandada; y
se citd a todas las partes para celebracion de la vista, ordenando a la Administracién
la preceptiva remision del EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO; el cual, una vez se hubo
recibido, se remiti6 a las partes.

TERCERO.- La VISTA se senalo (y celebrd) el martes 12 de noviembre de
2024. Al acto del juicio comparecieron todas las partes, por lo que se declaro abierto
el mismo. La vista comenzé con la exposicion por la PARTE ACTORA, la cual
procedio a afirmarse y a ratificarse en su demanda.

Seguidamente, la ADMINISTRACION DEMANDADA procedié a realizar su
CONTESTACION A LA DEMANDA, oponiéndose a la misma, y realizando los
alegatos que estimd resultaban aplicables a su oposicion; tras lo cual termind
suplicando del Juzgado se dictase Sentencia desestimatoria del Recurso
contencioso-administrativo interpuesto.

Por ultimo, la PARTE CODEMANDADA realizé también su CONTESTACION
A LA DEMANDA, en el sentido de oponerse a la misma, y tras las alegaciones que
entendid resultaban aplicables a su oposicion, termind suplicando del Juzgado se
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GENERALITAT
VALENCIANA

dictase Sentencia en la cual se desestimase el Recurso contencioso-administrativo
interpuesto, y se confirmase la Resolucién impugnada.

CUARTO.- En el mismo acto de la vista se procedié a la practica de la
PRUEBA propuesta y admitida a cada una de las partes litigantes. Asimismo, y una
vez finalizada la fase de prueba, realizaron las partes CONCLUSIONES sucintas
sobre la prueba practicada en el acto de vista; quedando el asunto "visto para
sentencia". La vista celebrada en este proceso contencioso quedd documentada
mediante su grabacion digital en soporte informatico (art. 147 LEC 1/2000).

QUINTO.- La LENGUA ORIGINAL en la que esta Resolucion judicial se ha
concebido y redactado ha sido integramente el castellano (arts. 231 LOPJ 6/1985 y
142 LEC 1/2000), sin perjuicio de que cualquiera de las partes litigantes puedan
solicitar la correspondiente traduccion al valenciano. Los efectos de la presente
Resolucion judicial se computaran, en todo caso, desde la notificacion del original
dictado en lengua castellana.

SEXTO.- En la tramitacion del presente proceso se han observado y cumplido
todas las PRESCRIPCIONES LEGALES, excepto el plazo de 10 dias habiles para
dictar sentencia previsto en el art. 78.20 LJCA, por acumulacion de asuntos en la
misma situacion procesal anteriores en el tiempo al que nos ocupa, y que han sido
resueltos por riguroso orden de antigliedad (art. 63.1 LICA). En concreto, desde la
fecha de la celebracién del acto de la vista, y afiadido el plazo de 10 dias habiles
para dictar sentencia del articulo 78.20 LJCA; asi como la existencia de un permiso
reglado (entre los dias 25 y 29 de noviembre de 2024), la demora en el dictado de
esta sentencia ha sido de: 3 (TRES) dias habiles.

Il. FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Identificacion de la concreta actuacién administrativa
impugnada.

En el presente proceso contencioso se impugna y somete a control judicial por
parte de este Juzgado el siguiente ACTO ADMINISTRATIVO EXPRESO:

-Decreto n.° 2888/2022, de fecha 1° de junio de 2022, de la Alcaldia-
Presidencia del Excmo. Ayuntamiento de Alcoy (provincia de Alicante), dictaduno en

el expediente n.° 18.116/2021, ene la cual se RESUELVE: “Proceder a la FINALIZACION
Y ARCHIVO del expediente relativo a la denuncia presentadas por D?. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
por molestias de ruidos procedentes de la actividad de PUB sito en la calle XXXXXXXXXXXXX,

bajo”.

El acto administrativo recurrido era impugnable, a eleccion de la parte actora,
bien ante la propia Administracion (mediante Recurso potestativo de Reposicion) o
bien directamente en sede judicial (a través del Recurso contencioso-administrativo).
Habiendo optado la parte actora por la segunda de las posibilidades legales. El
analisis del expediente administrativo pone de manifiesto que no ha habido
simultaneidad ni solapamiento entre el recurso administrativo (que no consta que
llegara a interponerse) y el presente recurso judicial.
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La parte actora aporto la copia del acto administrativo impugnado curso
con su escrito inicial constitutivo de demanda. El mismo acto administrativo
impugnado consta debidamente documentado en el expediente administrativo;
remitido por la Administracion publica copiado en un CD (Documento n.° 28 del
expediente administrativo; tedricas paginas 301 a 303 del expediente administrativo).

Este Juzgado puede comprobar que este podria haber sido el primer
expediente en soporte electrénico que llega este Juzgado que hubiera podido ser
admitido como tal, ya que el indice contiene el vinculo a cada concreto documento
que compone el expediente administrativo. EI Ayuntamiento de Alcoy se hubiera
convertido asi en la primera Administracion de la provincia de Alicante capaz de
remitir un expediente que cumple con las condiciones de legalidad que establece el
articulo 48.4 LJCA (en la nueva redaccion dada al mismo por el Real Decreto-Ley
6/2023, de 19 de diciembre). La unica carencia es que el expediente se nos remite
sin foliar. Los niumeros de pagina constan en el indice, pero luego vemos que la
pretendida numeracion de paginas no aparece por ninguna parte en el expediente,
con lo que se incumple el requisito legal impuesto por el mismo articulo 48.4, de
remitir el expediente debidamente FOLIADO, con un numero de pagina visible y
legible dado desde la primera hasta la ultima. O dicho de otra manera, que el acto
administrativo impugnado se encuentre -segun el indice- en las paginas 301 a 303
del expediente es algo que todos nos tenemos que creer; pero lo cierto es que en
ninguna de las tres paginas aparece (visible o legible) el niumero de la misma. Y dado
que no estamos ante un PDF corrido, carecemos de la numeracion que nos hubiera
dado abrir el archivo en PDF. Parece que queda mucho todavia para que los
expedientes lleguen a este Juzgado de una vez por todas con las condiciones de
legalidad procesal que exige el articulo 48.4 LJCA.

La remisién del expediente pone también de manifiesto la fecha concreta en
la que tuvo lugar la NOTIFICACION en papel (el 13 de junio de 2022; Documento
n.° 29 del expediente administrativo; siendo imposible citar la pagina concreta en la
que se encuentra el acuse de recibo del servicio de Correos, al no haber sido foliado
el expediente administrativo), la cual permite, a su vez, comprobar de oficio que el
recurso contencioso se encuentra interpuesto en tiempo y forma, dentro del plazo de
dos meses exigidos por el articulo 46.1 LJCA para la impugnacién de cualquier acto
administrativo expreso; dada la inhabilidad del mes de agosto (arts. 183 LOPJ 6/1985
y 130.2 LEC 1/2000).

SEGUNDO.- Fijacion de los Hechos que dan lugar al litigio. Planteamiento
de la cuestion litigiosa.

Mediante Acuerdo de la Junta de Gobierno Local de fecha 5 de julio de 2021,
el Excmo. Ayuntamiento de Alcoy concedio licencia de apertura para la actividad de
paz desarrollada por la comparecido como parte codemandada (XXXXXXXXXXX
S.L.), en el local situado en la calle Bambu n.° 2, bajo; (Documento n.° 5 del
expediente, que deberia corresponder a las tedricas -y no numeradas- paginas 146
a 149 del expediente administrativo). En la parte dispositiva el Ayuntamiento de Alcoy

acordo: “UNICO.- Conceder LICENCIA DE APERTURA a la actividad de PUB, sita en C/.XXXXXXXXX
N.° 2 BAJO, con un AFORO méaximo permitido de 93 personas y un limite maximo permitido de 90

dB(A), cuyo titular es la Entidad XXXXXXXXXXXXXXXXXXX, al haber cumplido y adoptado los requisitos
y medidas correctoras que le fueron impuestas”.
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La parte actora present6 una primera denuncia ante el Ayuntamiento en fecha
13 de octubre de 2021, donde sefalaba ser afectada por la existencia de ruidos
generados en el interior de dicho local como consecuencia de su actividad (musica,
vibraciones) y el bullicio de la gente. La denuncia consta como Documento n.° 9 del
expediente administrativo (que deberia corresponder a las tedricas y no numeradas
paginas 158 a 185 del expediente administrativo).

Consta en el expediente una segunda denuncia de la parte actora, formulada
en fecha 8 de febrero de 2022, y que obra como Documento n.° 13 del expediente
administrativo (que deberia corresponder a las teéricas -y no numeradas- paginas
193 y 194 del expediente administrativo).

El Ayuntamiento de Alcoy emitié Informe en fecha 9 de noviembre de 2021,
donde se acord6 dar traslado de las denuncias recibidas al titular de la actividad, para
que el mismo realizase las actuaciones pertinentes; y concretamente la presentacion
de una nueva auditoria acustica segun lo establecido en la Ley autonémica 7/2002,
de 3 de diciembre, de proteccion contra la contaminacién acustica.

El propio titular de la licencia de actividad concedida presenté instancia ante
el Ayuntamiento donde reconocia que no estaba cumpliendo con los niveles sonoros
exigidos; manifestando haber encargado un proyecto para corregir la transmision
sonora. Esta solicitud del codemandado consta como Documento n.° 12 del
expediente administrativo (que deberia corresponder a las teéricas -y no numeradas-
paginas 190 a 192 del expediente administrativo).

Por esta razon el Ayuntamiento de Alcoy dicté el Decreto de fecha 18 de
febrero de 2022, de suspension provisional de la actividad, que consta como
Documento n.° 15 del expediente administrativo (que deberia corresponder a las
tedricas -y no numeradas- paginas 195 a 204 del expediente administrativo); y en
cuya parte dispositiva se resuelve:

“PRIMERO.- Ordenar a D. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, en nombre de la Entidad
XXXXXXXXXXXXXXXXX, la suspension provisional de la actividad desarrollada en C/ XXXXXXXXXXX
BAJO, y destinada a PUB, hasta que por la misma Entidad se adopten las medidas correctoras
necesarias y que sean consideradas suficientes por la Oficina de Ingenieria.

SEGUNDO.- Conceder al interesado un tramite de audiencia de diez dias, contados a partir
del dia siguiente a aquel en que tenga lugar la notificacion del presente Decreto, durante el cual podra
formular cuantas alegaciones y presentar la documentacion que estime pertinente en defensa de sus
derechos e intereses legitimos.

TERCERO.- Advertir a D. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, en nombre de la Entidad
XXXXXXXXXXXXXXX, que transcurrido el plazo de audiencia, debera cerrar el establecimiento hasta

tanto en cuanto no cuente con la autorizacién de este Ayuntamiento para su reaperturd.

La parte codemandada present6, en fecha 2 de marzo de 2022, una instancia
donde comunicé al Ayuntamiento las modificaciones efectuadas en el local con el fin
de subsanar las molestias denunciadas. A la misma se acompana un Informe
acustico de soluciones para le aumento y aislamiento en el local, redactado por la
mercantil Eurocontrol; comunicando que con la finalidad e comprobar el efecto
positivo de las mejoras realizadas en el local se debia realizar una nueva auditoria
acustica en el local y en los colindantes afectados.

Una vez realizado el ensayo de medicion en fecha 24 de marzo de 2022, la
mercantil titular de la licencia de actividad presento, en fecha 4 de mayo de 2022, un
Informe de auditoria acustica (ensayo de evaluacion de ruido ambiental, e inmision
interior y exterior).
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Por parte del Ingeniero municipal del Excmo. Ayuntamiento de Alcoy se emitio
Informe en fecha 19 de mayo de 2022 (Documento n.° 25 del expediente; que deberia
corresponder a la tedrica -y no numerada- pagina 296 del expediente administrativo),
y que se pronuncia en los siguientes términos: Que en relacion con las denuncias por ruidos
presentadas, se ha aportado por parte de la actividad auditoria acustica realizada en fecha
24/03/2022, segun lo establecido en la Ley 7/2002, de 3 de diciembre, de la Generalidad Valenciana
de Proteccion Contra la Contaminacidn Acustica, donde se refleja el cumplimiento de los limites
definidos en dicha Ley’. A este informe sigue el Informe juridico que consta como
Documento n.° 26 del expediente administrativo; que deberia corresponder con las
tedricas -y no numeradas- pagina 297 y 298 del expediente administrativo), y en la
cual se propone el archivo del expediente abierto en los siguientes términos: Que por
tanto, habiéndose informado que la Entidad XXXXXXXXXXXXXXX cumple con lo establecido en la
Ley 7/2002, de 3 de diciembre, de la Generalidad Valenciana de Proteccion Contra la Contaminacion

Acustica, procede el archivo del expediente’.

Esto es lo que lleva al Ayuntamiento de Alcoy a dictar el Decreto n.°
18.116/2021, objeto de impugnacién, donde se acuerda la finalizacién y archivo del
expediente relativo a las denuncias presentadas por la parte actora;y que y que
constituye propiamente el acto administrativo traido a conocimiento de este Juzgado.

DE JUSTICIA

TERCERO.- Fundamentos sobre el fondo del asunto enjuiciado.

La parte actora centraliza su demanda en la aportacién de una prueba acustica
de fecha posterior al Decreto objeto de impugnacion en este proceso y que,
evidentemente, no pudo ser valorada por la Administracion, ya que la misma no se
aporté en la fase de prueba del procedimiento administrativo previo este litigio. Se
trata de una PRUEBA PERICIAL DE PARTE, elaborada por la empresa Acustica y
Energia Luzea, y firmado por la Ingeniero Técnico de Telecomunicacion D2, XXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXX; con el visado del Colegio Oficial de Ingenieros Técnicos de
Telecomunicacion.

El informe pericial de la parte actora se basa en unas mediciones de fecha 24
de septiembre de 2022. Pero lo cierto es que si la hoy recurrente consideraba que no
era correcta la medicién efectuada por el codemandado, y que se hizo con entrada
en la propia vivienda de la denunciante, siendo autorizada para ello (circunstancia
que deberia constar en la tedrica -y no numerada- pagina 295 del expediente
administrativo), la misma pudo haber aportado esta mediciébn en el propio
procedimiento administrativo, o incluso junto con el Recurso de Reposicion, lo que
7 hubiera podido permitir a la Administracion valorar esta prueba pericial.

En lo que respecta al fondo del asunto, y concretamente en lo que referido a
la exigibilidad de que el Ayuntamiento tenga que comprobar mediante auditoria
\\§ cumplimiento de los niveles sonoros, debemos citar lo dispuesto en los articulos 36

y 37.1 de la Ley autonémica 7/2002, de 3 de diciembre, de proteccién contra la

GENERALITAT | contaminacion acustica, segun los cuales:
VALENCIANA “Articulo 36. Estudios acusticos.

1. Las actuaciones sujetas a evaluacion de impacto ambiental asi como aquellos proyectos
de instalacion de actividades sujetas a la aplicacion de la normativa vigente en materia de actividades
calificadas que sean susceptibles de producir ruidos o vibraciones deberan adjuntar un estudio
acustico que comprenda todas y cada una de las fuentes sonoras y una evaluacion de las medidas
correctoras a adoptar para garantizar que no se transmita al exterior o a locales colindantes, en las
condiciones mas desfavorables, niveles superiores a los establecidos en la presente Ley.
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2. En aquellos supuestos en que la actividad esté sujeta a los dos procedimientos sefialados
en el apartado anterior, bastara con que el estudio acustico se incluya en el procedimiento de
evaluacion de impacto ambiental.

Articulo 37. Auditorias acusticas.

1. Los titulares de actividades susceptibles de generar ruidos y vibraciones conforme a lo
establecido en el articulo anterior deberan realizar un autocontrol de las emisiones acusticas al menos
cada cinco afios o0 en un plazo inferior si asi se estableciera en el procedimiento de evaluacion de

impacto ambiental o en el de calificacién de la actividad. (...J.

Por tanto, no nos queda mas que declarar conforme a la legalidad la
presentacién de una auditoria por el titular de la actividad objeto de licencia,
correspondiendo a la Administracion comprobar que la documentacién presentada
era la correcta; lo que supone que juridicamente procediera acordar el archivo del
expediente; cuya conformidad a Derecho debe ser declarada en sede judicial.

Por ultimo, incluso entrando a analizar la prueba pericial presentada por la
parte actora, la misma tampoco desvirtua la auditoria acustica presentada por el
codemandado, desde el momento en que la misma habla en términos genéricos de
‘ruido de la calle”, que en modo alguno puede ser imputable al codemandado;
maxime cuando, como sefialé el codemandado en el acto de la vista, la actividad
regentada por el codemandado se encuentra justo delante de otro pub (el Pub
XXXXXXXXXXXX) y en la calle posterior existen otros dos negocios de este tipo.

Tampoco podemos apreciar como prueba el aviso telefénico dado por un
tecrero (XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX) a la policia local de Alcoy en fecha
25 de febrero de 2024, donde los agentes se personaron a las 3 de la madrugada en
el domicilio y pudieron comprobar temblores y vibraciones destacables. Sin embargo,
no existe ninguna medicién sonora que permita acreditar el nivel de ruido; ni tampoco
que el mismo provenga del pub gestionado por el codemandados

CUARTO.- Sentido del pronunciamiento que se lleva al fallo; y otros
pronunciamientos procesales accesorios.

Por todo lo anterior procede declarar la DESESTIMACION integra de la
presente demanda contencioso-administrativa, por ser en el presente caso conforme
a Derecho la actuacién administrativa recurrida, segun los concretos motivos
impugnados y a la vista de las pretensiones efectuadas.

COSTAS: En la Jurisdiccion contencioso-administrativa rige, como regla
general aplicable a la primera instancia contenciosa el criterio objetivo del
vencimiento, (art. 139.1 LJCA) salvo que el juezaprecie y asi lo razone que el caso
presentaba serias dudas de hecho o de Derechd (art. 139.1 “in fine” LJCA), lo cual ocurre en
este caso, donde el propio codemandado reconocié no estar cumpliendo los niveles
sonoros, por lo que las denuncias de la parte actora si tenian visos de
prosperabilidad; razén por la cual no estamos ante un proceso donde las costas
deban ser impuestas a la parte vencida.

RECURSOS Y DEPOSITOS: Dado que la cuantia del procedimiento se fijé
como indeterminada, procede dar a la presente sentencia recurso de apelacion,
debiendo la parte fijar la cuantia del procedimiento ante la Sala de lo Contencioso-
Administrativo, si la misma es posible calcularla.

En caso de querer interponer recurso de apelacion, el mismo debera ser presentado en el
plazo de QUINCE (15) dias ante este mismo Juzgado; para su elevacion y -en su caso- resolucion,

por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia en la Comunidad
Autdonoma; en cuyo caso sera preceptivo a tal fin consignar como depésito legal para recurrir, al tiempo
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- ! de interponer el recurso, la cantidad de 50,00 € (CINCUENTA euros) a ingresar en la Cuenta de
ADMINISTRACION | Depdsitos y Consignaciones abierta en el Banco de Santander a nombre de este Juzgado, en virtud

DE JUSTICIA de lo dispuesto por la Disposicion Adicional 152.3° LOPJ 6/1985, salvo que concurra alguno de los

aplicacion;

lll. FALLO:

administrativa interpuesta por la parte actora.

2°) SIN costas.

es firme, y que contra la misma cabe interponer Recurso de Apelacion.

publica de origen del mismo.

Asi se acuerda y firma electrénicamente.
EL MAGISTRADO TITULAR

publica; Doy fe.

\§ tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

ni comunicados con fines distintos a los previstos en las leyes.

GENERALITAT
VALENCIANA

supuestos de exclusién "ad personam" previstos en el apartado 5° de dicha Disposicién Adicional.

Vistos los articulos citados, sus concordantes y demas de general y pertinente

1°) DESESTIMAR INTEGRAMENTE la demanda contencioso-

Notifiquese la presente Resolucion a las partes, informandolas que no

Procédase a dejar testimonio de esta sentencia en las actuaciones, y pase el
original de la misma al Libro de Sentencias. Una vez declarada que sea la firmeza de
la presente sentencia, devuélvase el expediente administrativo a la Administracion

PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por el lImo.
Sr. Magistrado-Juez que la dicta en el dia de la fecha, estando celebrando audiencia

La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada, fuera de
los casos previstos en una Ley, solo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de cardcter personal que el mismo
contuviera y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de

Los datos personales incluidos en esta resolucion, y en los documentos adjuntos a la misma, no podran ser cedidos,
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