NOTIFICADO

27/09/2023
MARIA LUISA CASASEMPERE SANUS
PROCURADORA DE LOS TRIBUNALES

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD
VALENCIANA
SALA DE LO CONTENCIOSO- ADMINISTRATIVO
SECCION PRIMERA

En la Ciudad de Valencia, veintiuno de septiembre de dos mil
veintitrés.

VISTO por la Seccidén Primera de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
Valenciana compuesta por:

Presidente:

lImo. Sra. Dia. Desamparados Iruela Jiménez.

Magqistrados Ilmos. Srs:

D. Edilberto Narbén Lainez.
D. Antonio Lépez Tomas.
Dfa. Laura Alabau Marti

SENTENCIA NUM: 457/2023

En el recurso nim. 596/2021, interpuesto como demandante
por GG - »resentada por la Procuradora Diia.
MARIA GONZALEZ GONZALEZ y dirigida por la Letrada Dfa. MARIA
FERRANDIZ NAVARRO contra “sentencia nuam. 329/2021 de 28 de
junio de 2021 dictada por el Juzgado C.A. nimero 4 de Alicante que
desestima el recurso frente a resolucion num. 3996/2019 de fecha
25 de septiembre de 2019, del Ayuntamiento de Alcoy, por la que se
desestima el recurso de reposicién presentado por la mercantil
actora frente a la Diligencia de Embargo de la Finca Registral n.2
44361 dictada en el seno del Procedimiento de Apremio n.2 163006
seguido frente a la mercantil actora para el cobro de las deudas
derivadas de los gastos de demolicion del inmueble sito en la C/
Alcassares n.2 24 de la localidad de Alcoy, propiedad de la actora,
tras ser declarado en situacion de ruina inminente”.

Habiendo sido parte en autos como Administracién apelada
AYUNTAMIENTO DE ALCOY representada por la Procuradora Dna.
MARIA LUISA CASASEMPERE SANUS vy dirigida por el SERVICIO
JURIDICO DEL AYUNTAMIENTO (Letrado: D. HERMELANDO LINARES
SEGUI) y magistrado ponente llmo. Sr. D. EDILBERTO NARBON
LAINEZ.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. -Interpuesto el recurso y seguidos los tramites
prevenidos por la Ley, se emplazd6 al demandante para que
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formalizara la demanda, lo que verific6 mediante escrito en que
suplica se dicte sentencia declarando no ajustada a derecho la reso-
lucidon recurrida.

SEGUNDQO. - La representacién de la parte demandada contestd
a la demanda, mediante escrito en el que solicitd se dictara
sentencia por la que se confirmase la resolucién recurrida.

TERCERO. - Habiéndose recibido el proceso a prueba vy
practicada la misma en los términos que constan en autos, se
emplazé a las partes para que evacuasen el tramite de conclusiones
prevenido por el articulo 62 de la Ley de la Jurisdiccién y, verificado,
guedaron los autos pendientes para votacion y fallo.

CUARTO. - Se sefalé la votacion para el dia veinte de
septiembre de dos mil veintitrés.

QUINTO. - En la tramitacién del presente proceso se han
observado las prescripciones legales.

SEXTQ. -Para la resolucién del caso examinado debemos partir
de los siguientes puntos de hecho:

1. La empreso . <2 propietaria del inmueble sito
en la ciudad de Alcoy, Calle Alcassares num. 24. El edificio, tras ser
declarado en ruina inminente, fue demolido.

2. La Administracién, como quiera que procediese a la demolicién del
inmueble via ejecucion subsidiaria, requirio de pago al demandante
apelante que no abond el importe solicitado. La Administracion inicio
la via de apremio que notificd a la parte demandante.

3. Firme la providencia de apremio, procedié al embargo de la finca
gque notificé al demandante apelante, éste hizo alegaciones que la
Administracién interpreté como recurso de reposicién que desestimo
mediante la resolucién que hoy se recurre.

4. No conforme con la decisién, interpuso recurso contencioso-
administrativo que fue turnado el Juzgado C.A. nUm. 4 de Alicante
(PO 596/2021). Seguido por sus tramites, con fecha 28 de junio de
2021, se dictd la sentencia nium. 329/2021 desestimando el recurso.
Frente a esta decision se interpone el presente recurso de apelacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. -En el presente proceso la parte apelante—
—lnterpone recurso contra “sentencia nim. 329/2021 de
28 de junio de 2021 dictada por el Juzgado C.A. nUmero 4 de Alicante
gue desestima el recurso frente a resolucién nim. 3996/2019 de
fecha 25 de septiembre de 2019, del Ayuntamiento de Alcoy, por la
gque se desestima el recurso de reposicién presentado por la
mercantil actora frente a la Diligencia de Embargo de la Finca
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Registral n.2 44361 dictada en el seno del Procedimiento de Apremio
n.2 163006 seguido frente a la mercantil actora para el cobro de las
deudas derivadas de los gastos de demolicidn del inmueble sito en la
C/ Alcassares n.2 24 de la localidad de Alcoy, propiedad de la actora,
tras ser declarado en situacion de ruina inminente”.

SEGUNDO. -La sentencia desestima el recurso con base en los
siguientes argumentos:

1. Estima que las alegaciones frente a la diligencia de embargo
deben calificarse como recurso de reposicién.

2. Estima que frente a la providencia de apremié sélo caben las
excepciones previstas en el art. 170.3 de la Ley General Tributaria.

3. La diligencia de embargo conforme a la procedencia de apremio
es ajustada a derecho.

TERCERO. -Los motivos del recurso de apelacién son los
siguientes:

-Se deberia proceder a la revisidbn y ajuste del precio de la
demolicidn.

CUARTO. -Una vez se dicta providencia de apremio por una
determinada cantidad, firme que sea la providencia de apremio, no
puede volver a revisarse la misma con motivo de diligencia de
embargo. Vamos a desestimar el recuro.

QUINTO. -En aplicacién del art. 139.1 de la Ley 29/1998,
procede imponer las costas a la parte apelante al haber sido
desestimado el recurso. Fijamos como cantidad maxima 750 €.

Por cuanto antecede,

FALLAMOS

DESESTIMAR el recurso planteado pordii D
contra “sentencia nim. 329/2021 de 28 de junio de 2021 dictada por

el Juzgado C.A. nUmero 4 de Alicante que desestima el recurso frente
a resolucién num. 3996/2019 de fecha 25 de septiembre de 2019,
del Ayuntamiento de Alcoy, por la que se desestima el recurso de
reposicién presentado por la mercantil actora frente a la Diligencia
de Embargo de la Finca Registral n.2 44361 dictada en el seno del
Procedimiento de Apremio n.2 163006 seguido frente a la mercantil
actora para el cobro de las deudas derivadas de los gastos de
demolicién del inmueble sito en la C/ Alcassares n.2 24 de la
localidad de Alcoy, propiedad de la actora, tras ser declarado en
situacién de ruina inminente”. Se imponen las costas a la parte
apelante, se limitan a 750 por todos los conceptos.

Esta Sentencia no es firme y contra ella cabe, conforme a lo
establecido en los articulos 86 y siguientes de la Ley Reguladora de
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la Jurisdiccion Contencioso-administrativa, recurso de casacién ante
la Sala 32 del Tribunal Supremo o, en su caso, ante la Sala de lo
Contencioso-administrativo del Tribunal Superior de Justicia de la
Comunidad Valenciana. Dicho recurso debera prepararse ante esta
Seccién en el plazo de QUINCE dias a contar desde el siguiente al de
su notificacidon, debiendo tenerse en cuenta respecto del escrito de
preparacién de los que se planteen ante la Sala 32 del Tribunal
Supremo los criterios orientadores previstos en el Apartado Il del
Acuerdo de 20 de abril de 2016 de la Sala de Gobierno del Tribunal
Supremo, sobre la extensidn maxima y otras condiciones extrinsecas
de los escritos procesales referidos al Recurso de Casacién ante la
Sala Tercera del Tribunal Supremo (BOE numero 162 de 6 de julio de
2016).

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.

PUBLICACION. - Leida y publicada ha sido la anterior sentencia
por el Ilmo. Sr. Magistrado ponente del presente recurso, estando
celebrando Audiencia Publica esta Sala, de la que, como letrado de
la Administraciéon de Justicia, certifico.




